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COMUNICAZIONI
Nulla da comunicare

1) Dottorato di ricerca XXVII ciclo: proposta di ripartizione delle borse

Il vicepresidente ricorda che € necessario proeedBa ripartizione delle risorse per il XXVII celdel
Dottorato di Ricerca. Ricorda che le disponibitanziate sono le seguenti:

- 27 borse di Ateneo

- 11 borse assegnate sul Fondo Giovani

- 4,5 borse da cofinanziare da parte delle Scuole

Da pertanto la parola al Prof. Marco Dondi, Presid@ella Commissione Tecnica il quale ricorddtedrdi
valutazione applicati per la ripartizione oggi Baee di cui si allegano le relative slides (alledgt
Successivamente viene illustrata la proposta rpelée che riguarda la ripartizione delle borselérare
Scuole derivante dall’'applicazione dei criteri noéda ripartizione ministeriale delle borse fondovgni:
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MA Nr Borse Borsef.do giovani
BIOMED 10,29 3,67

EGUS 6,87 1
SCITEC 9,84 6,33

Il Consiglio della Ricerca propone I'attribuzionelchumero di borse effettuando i relativi arrotomeati
come di seguito indicato:

MA Nr Borse Borsef.do giovani
BIOMED 10 4
EGUS 7 1
SCITEC 10 6

Il Prof. Tovo fa notare come la ripartizione dddlerse Fondo Giovani sia uguale a quella dello scangio e
come l'attribuzione di queste borse fra gli inderiporti a riequilibrare gli arrotondamenti appgaaposti.

Per quanto attiene alla ripartizione delle borsei fingoli indirizzi, il Prof. Roberto Tovo, hagso contatti
con le tre Scuole raccogliendo da esse una prpos$al senso come piu sotto riportato. Solo ladBc di
ambito Biomedico, per ragioni contingenti, non kata la possibilita di riunirsi e formulare una posta; &
pertanto lo stesso Consiglio della Ricerca che gmepa ripartizione delle 10 borse assegnate all®la di
MA biomedica.

Intervengono in sequenza i Proff. Simonato, PiniLuppi per illustrare i criteri di valutazione della
produttivita delle rispettive Scuole. Il prof. Simato conferma che nulla &€ cambiato rispetto alblwsscanno
per i problemi che hanno impedito alla Scuola wirisi, come gia anticipato dal Prof. Tovo.

Alle ore 16.15 entra il Prof. Foa.

Il Prof. Dondi ricorda i criteri di ripartizione le borse fra gli indirizzi, gia approvati, e riégjati anch’essi
nell'allegato 1 al presente verbale.

Interviene il prof. Beccaluva il quale rileva chra 1 criteri di valutazione della produttivita eepisto, per
guanto attiene nello specifico il numero degli aiytdi conteggiarli fino a un massimo di 10. Rifere al
Consiglio che, in sede di approvazione, questeraitnon gli pareva fosse stato discusso in modaratle,

in ogni caso, non ne ricorda una discussione appdif. Il Prof. Beccaluva chiede pertanto al Cginsidi
rimettere in discussione questo criterio in sedeiprtizione delle borse per I'anno 2013 (XVllictd).
Interviene il Prof. Tovo ricordando che lo scorsm@ sono stati applicati, per la ripartizione ddi@se
XXVI ciclo (2011) gli stessi criteri oggetto dellseduta odierna e non erano state sollevate paticol
obiezioni. Il cut off pari a un numero massimo i dutori & stato oggetto di lunghe discussionidarso
anno ma poi alla fine era stato approvato da qu€stasiglio. Il prof. Tovo, pertanto, ritiene di pot
accettare la proposta di revisione del criteriprdiduttivita in tempi anche brevi, ma desiderac$i@ro che
tali criteri erano ben noti a tutti. Precisa altrelse gli esiti della ripartizione di quest'annodsscostano di
pochi decimali rispetto alla ripartizione dello soranno, quando tutti i lavori erano stati apptiova
all'unanimita da questo Consiglio.

Al termine, il dott. Conti mostra la proposta dpartizione delle 27 Borse di Ateneo fra i singoldirizzi
afferenti alle diverse Scuole, cosi come risultatai€applicazione dei criteri:

MA MEDBIO

Indirizzo Nr.Borse
Biochimica, biologia molecolare 1,80
Biologia evoluzionistica e ambientale 1,42
Farmacologia oncologia molecolare 2,65
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Scienze biomediche 1,46
Scienze chimiche 1,10
Scienze farmaceutiche 1,58
Totale 10,00
MA EGUS

Comparazione giuridica e storico giuridica 1,47
Diritto Costituzionale 0,90
Diritto unione europea 0,79
Economia 1,18
Scienza tecnologie archeol e beni culturali 1,19
Studi umanistici e sociali 1,48
Totale 7,00
MA SCITEC

Fisica 2,42
Matematica e Informatica 1,24
Scienze della Terra 1,58
Scienza dell'Ingegneria 3,67
Tecnologia dell'architettura 1,09
Totale 10,00

Poiche l'indirizzo di scienze farmaceutiche ha avuha piccola penalizzazione nella ripartiziondadel
scorso anno, il prof. Tovo, per I'anno in cors@pmne un arrotondamento in eccesso mentre perzécien
Chimiche la situazione é esattamente contrariahAmper Farmacologia, avendo avuto una penalizzazmn
scorso anno, il prof. Tovo propone un arrotondaméntccesso.
Il vicepresidente prosegue facendo notare cheolllpma maggiore al momento e la ripartizione detlsse
tra Biochimica e Biologia molecolare e Biologia Bxmonistica e ambientale. Riferisce che duramentatti
intercorsi sono state date alle Scuole due divpossibilita: assegnare 2 borse di Ateneo a Biodaana
biologia molecolare e una borsa di Ateneo piu ueaza borsa da cofinanziare a Biologia evoluziarast
ambientale, oppure decidere per la soluzione esattte contraria. Sara la Scuola a decidere quhleisne
adottare perché occorre effettuare una valutazionerito che & di competenza solo della Scuola.
Interviene il Prof. Simonato per confermare cheuwsao i due responsabili di Indirizzo a prenderevui
accordi.
Il Prof. Tovo prosegue informando che le Scuoléatela Egus (e nello specifico il Prof. Donato) edBio
hanno espresso un orientamento in linea con datizpone di cui sopra.
Il Prof. Tovo ricorda infine che il Rettore ha diffo una direttiva generale volta a prendere iniderazione
anche ulteriori cofinanziamenti ed il vicepresigderdomunica di aver ricevuto potenziali interessi da
Ingegneria e Fisica ed un certo interesse e dficaegs all'interno della macroarea SciTec.
Successivamente, come evidenziato nella tabella sbgue, si provvede a proporre dli
arrotondamenti allo scopo di attribuire a ciascndirizzo il definitivo numero di borse come di ségu
riportato. Tali arrotondamenti sono stati condivasiche dalle relative Scuole, tranne, come si éodet
dall’Area BioMedica. Nella medesima tabella sonoltie indicate le proposte di attribuzione agliiiizti,
delle borse da cofinanziare. Le risorse a co-firanento non specificamente indicate, vengono lesciba
disponibilita della Scuola su loro proposta ed edeeborse aggiuntive possono essere aggiunte aogela
pubblicazione del bando.
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MA MEDBIO

Indirizzo Borse di Ateneo Cofinanziamento

Biochimica, biologia 2
molecolare

Biologia  evoluzionistica € 1 0,50
ambientale

Farmacologia oncologi 3

molecolare

j$)

Scienze biomediche 1

Scienze chimiche 1

Scienze farmaceutiche 2

Totale 10 0,50

| Proff. Simonato e Foa comunicano al Consiglio eh#o pochi giorni (e comunque prima della sedigia
Senato Accademico prevista per il 21 pv) si riunir&€onsiglio della Scuola per valutare la suinthica
proposta di ripartizione. Nel caso i Coordinatariritenessero opportuno, tale ripartizione potrebbsere
modificata assegnando una sola borsa a “Biochintizdggia molecolare” portando invece a due bosse |
dotazione di Biologia Evoluzionistica assegnandioconseguenza, la prioritd del co-finanziamento a
Biochimica, biologia molecolare.

MA EGUS

Indirizzo Borse di Ateneo Cofinanziamento

(0]
=

Comparazione  giuridica
storico-giuridica

Diritto Costituzionale 1

Diritto unione europea 1

Economia 1

Scienza tecnologie acheol. |e 1
beni cult.

Studi umanistici e sociali 2

Totale 7

MA SCITEC

Indirizzo Borse di Ateneo Cofinanziamento

Fisica 3 0,50

Matematica e Informatica

Scienze della Terra

Scienza dell'Ingegneria 0,50

Rlw|N|F

Tecnologia dell'architettura 0,50

Totale 10 1,50

Il Vicepresidente prosegue illustrando la propdditaipartizione delle 11 borse Fondo Giovani
attribuite da parte del Ministero agli indirizzi pertinenza:

Ambito Indirizzo MA Nr Borse
Salute dell'uomo Scienze Biomediche | MedBio 1
Farmacologia e 1

oncologia molecolare

Rilancio dell'industria Scienze chimiche MedBio 1
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farmaceutica

Nuove applicazioni Biochimica, biologia | MedBio 1
nell'industria molecolare e

Biomedicale biotecnologie

Cantieristica, Scienza dell'IngegneriaSciTec 1
aeronautica,

elicotteristica...

Materiali avanzati per | Fisica SciTec 1
applicazioni strutturali

Sistemi di Scienza dell'IngegneriaSciTec 1
Telecomunicazione...

Valorizzazione prodott| Scienze della terra SciTec 1
tipici

dell'agroalimentare...

Trasporti e logistica | Scienza tecnhologie Egus 1
avanzata.. acheol. e beni cultur

ICT e componentistical Scienza dell'IngegneriaSciTec 1
elettronica

Risparmio energetico ¢ Fisica SciTec 1
microgenerazione

distribuita

Totale 11

Al termine, per maggiore chiarezza, il Presidenmgpiloga la proposta di ripartizione oggi discusbe
riguarda

- le borse di Ateneo

- le borse F.do Giovani

- le borse da cofinanziare

MA Indirizzo Borse di | Borse F.do | Cofinanziamento
Ateneo Giovani

Biochimica,  biologia 2 1
molecolare
Biologia evoluzionistica 1 0,50
e ambientale

MEDBIO Farmacologia oncologi
molecolare

Scienze biomediche 1 1
Scienze chimiche 1 1
Scienze farmaceutiche 2

3 1

DD

157
IR

Comparazione giuridic
e storic

Diritto Costituzionale 1

Diritto unione europea 1
Economia 1

Scienza tecnologi

EGUS

D
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acheol e beni cult

Studi  umanistici € 2
sociali
Fisica 3 2 0,50
Matematica € 1
SCITEC Informatica

Scienze della Terra 2 1
Scienza dell'Ingegneria 3 3 0,50
Tecnologia 1 0,50
dell'architettura

TOTALE 27 11 2,00

Al termine il Consiglio della Ricerca all’'unanitai approva la ripartizione riportata nella sopra
indicata tabella..

3) Dottorato di ricerca XXVII ciclo: Commissioni esaminatrici concor so dottorato per stranieri

Il prof. Tovo ricorda al Consiglio che anche quastio occorre procedere alla nomina delle Commission
dottorato selezionatrici per gli studenti esteri.

Il Consiglio della Ricerca, all’'unanimita proporeedeguenti composizioni:

M acroar ea: Scientifica-Tecnologica

Membri effettivi

Prof. Luigi Beccaluva
Prof. Graziano Trippa
Prof. Luisa Zanghirati
Membri supplenti:

Prof. Paolo Billi
Prof.ssa Claudia Menini
Prof. Stefano Trillo

M acroar ea: M edico-Biologica

Membri effettivi

Prof. Guido Barbujani
Prof. Stefano Manfredini
Prof. Katia Varani
Membri supplenti:

Prof. Michele Morari

Prof. Francesco Bernardi

M acr oar ea: Economica-Giuridica-Umanistica-Sociale

Membri effettivi
Prof. Paolo Fabbri
Prof. Carlo peretto
Prof. Paolo Borghi



Universita degli Studi di Ferrara

UFFICIO RICERCA NAZIONALE

Membri supplenti:

Prof. Arrigo manfredini

Prof. Andrea Pugiotto
Lasedutaterminaalleore 17.30

Letto, approvato e sottoscritto

Il Segretario verbalizzante Il Vice Presidente
(Dott.ssa Claudia Damiani) (Prof. Roberto Tovo)



